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Resumo:
Este artigo visa a uma retrospectiva reflexiva dos estudos linglisticos e sua interferéncia no processo
educacional, abordando para isso alguns principios linglisticos Estruturalistas, Gerativistas e Sociolinglistas

de forma a compreender as diferengas lingiisticas e suas implica¢des na educagao
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Abstract:
This article aims to do a considerative review about the linguistics and its influence in the educational
process, approaching some structuralists, Generativists and Sociolinguistics, in order to understand the

linguistic varieties and their educational implications.
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Diante da atual maneira de se ensinar Lingua Portuguesa nas escolas, precisamos nos
posicionar frente a alguns acontecimentos educacionais, como as variacGes dialetais de uso
da lingua vernacula que visam obter uma nova compreensdo do dimensionamento do
estudo da Lingua na atualidade, especialmente do ponto de vista pertinente ao
relacionamento aluno/ professor.

Repensar a educacdo é primeiramente trabalhar com os aspectos comunicativos que
tangem o processo educacional, e conseqlientemente abordar as teorias linguisticas que se
relacionam a tal fato, visto que, sdo inUmeras as manifestacfes da lingua que podemos
encontrar numa sala de aula e varios sdo os modos de se trabalhar com tais manifestacoes,
limitando este texto principalmente as dicotomias certo/errado.

Abordar a comunicacdo €, sobretudo, um aspecto linglistico, e como € sabido, a

Linguistica Moderna inaugura-se com os estudos de Ferdinand Saussure e “seu” famoso

! Graduanda em Letras pela FUCAMP — Fundacio Carmelitana Mario Palmério. Contato:
deyse@dhonline.com.br



Curso de Linguistica Geral, editado por seus discipulos Charles Bally e Albert Séchehaye
em 1915 (dois anos ap06s sua morte), fazendo assim, surgir a Linguistica como ciéncia
moderna da Lingua. Os estudos Saussurianos sugerem a separacédo lingua e fala, criando a
dicotomia Langue/ Parole.

Segundo Saussure, a Parole é a concretizacdo da Langue e assim:

[...] a lingua é necessaria para que a fala seja inteligivel e produza todos os seus
efeitos; mas esta é necessaria para que a lingua se estabeleca; historicamente, a
fala precede sempre. Como seriamos capazes de associar uma idéia a uma
imagem verbal se antes ndo tivéssemos surpreendido uma associacdo num acto de
fala? Por outro lado, é ouvindo o0s outros que aprendemos a nossa lingua materna;
ela s se instala no nosso cérebro apds inimeras experiéncias. Por Gltimo, é a fala
que faz evoluir a lingua: sdo as impressdes recebidas ao ouvirmos 0s outros que
modificam os nossos habitos linglisticos. Ha, portanto, interdependéncia da
lingua e da fala; aquela é, a0 mesmo tempo o instrumento e o produto desta. Mas
tudo isto ndo as impede de serem duas coisas absolutamente diferentes.
(SAUSSURE, 1995:48-49).

Estabelece-se ai uma das mais famosas dicotomias Saussurianas, segundo a qual sé se
poderia analisar o aspecto social da lingua, partindo-se de um unico individuo e, ao
contrario, s6 se poderia analisar seu aspecto individual por meio da interacdo de duas ou
mais pessoas. Eis ai 0 paradoxo Saussuriano que, ao mesmo tempo, em que define a lingua
como fato social, acaba considerando-a um sistema homogéneo e excluindo das tarefas da
Linguistica a preocupacdo com os fatores de ordem social. Ao analisar a lingua
dedutivamente, Saussure acaba por ndo encontrar respostas para os fatos do discurso, ja que
estes sdo definidos por caracteres multiformes e heterdclitos, os quais ndo eram
considerados por sua defini¢cdo de homogeneidade da lingua.

Saussure enfatizou em seus trabalhos os estudos da Langue “lingua em si mesma”, ja
que esta pode ser repassada por meio da lingua escrita que envolve a descri¢do do conjunto
de regras consideradas corretas em uma determinada lingua e que formam assim, o cédigo
da comunicacao utilizado pelas pessoas, de forma linear e com caréater arbitrario. A lingua

na perspectiva Saussuriana é entdo caracterizada como um sistema de valores que se opdem



uns aos outros e que estd depositado como produto social na mente de cada falante de uma
comunidade.

Outra famosa dicotomia Saussuriana esta embasada no eixo da Sincronia/Diacronia,
como formas de referencial tedrico temporal para os estudos linguisticos. Para Saussure, a
Sincronia é o estudo descritivo da linguagem, enquanto a Diacronia se sustenta como o
estudo da linguistica historica, estudo da mudanca dos signos no eixo das sucessdes
temporais, a forma como o estudo das linguas era tradicionalmente realizado no século
XIX. Em oposicdo ao eixo Diacrdnico de estudo linguistico, o mestre de Genebra priorizou
seus estudos no carater Sincronico, visando estabelecer os principios fundamentais
pertencentes a um determinado estado de lingua, ou seja, enfocando o sistema linglistico
em funcionamento, num determinado momento, sem a perspectiva historica.

Ndo poderiamos também deixar de citar a combinacdo do significado e do
significante para a existéncia do signo. Buscando uma analogia para melhor compreenséo
podemos considerar 0 signo como uma folha de papel, na qual de um lado temos o
significado, que € o conceito e reside no plano do conteudo e do outro lado temos o
significante, que se funde na imagem acustica, construido a partir da cadeia de sons e esta
sustentada no plano da forma. Exemplificando, temos a palavra casa, cujo significante é o
conjunto de sons na sua pronuncia: /kaza/ e seu significado € a imagem mental do conceito
gue temos de casa, como um lar, uma residéncia familiar etc.

Se a Linglistica ganhou o carater cientifico que tem hoje, devemos ser gratos a
Saussure, porém, ndao podemos nos esquecer de que varios aspectos da lingua ndo
abordados por ele foram posteriormente trabalhados por muitos estudiosos, 0s quais agiram
de acordo com as perspectivas linguisticas, que mais interessavam a seus conte(dos
historicos.

Para podermos abordar a questdo das variantes lingiisticas em um dado idioma, por
exemplo, precisamos primeiramente considerar em que &mbito linguistico estamos e quais
serdo 0s nossos referenciais tedricos. Primeiramente, cumpre saber que a escola linglistica
embasada no estudo das variedades da lingua denomina-se Sociolingistica, a qual ndo
admite a existéncia de uma ciéncia da linguagem que ndo seja social, como seu proprio

nome ja sugere.
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O iniciador desse modelo tedrico- metodoldgico é o americano William Labov. Foi
ele quem mais veementemente voltou a insistir na relacdo entre lingua e sociedade e na
possibilidade, virtual e real, de se sistematizar a variacdo existente e propria da lingua
falada, apresentando seu modelo como uma reacdo a auséncia do componente social no
modelo gerativo®.

Segundo o modelo Sociolingiista, ndo existem variantes da lingua consideradas
certas ou erradas. Tarallo afirma que: “Variantes Lingiiisticas sdo, portanto, diversas
maneiras de se dizer a mesma coisa em um mesmo contexto, e com o mesmo valor de
verdade”(TARALLO, 2004:8).

Assim, se as diversas formas das pessoas se comunicarem em uma dada comunidade
referindo-se a um mesmo contexto sdo consideradas igualmente verdades, por que
encararmos uma maneira como certa e outra como errada?

Trata-se de uma questdo de preconceito e ndo aceitacdo de valores. Na escola muitas
vezes, nos deparamos com professores que corrigem 0s alunos por se expressarem, por
exemplo, da seguinte maneira: “Qués meninas bonita!” Diante de tal oragdo, 0 professor
muitas vezes se apavora, e simplesmente diz para seu aluno que ndo pode falar dessa
maneira porque “é errado”, sem explicar para o discente que existem muitas formas de se
expressar a mesma frase e que cada uma dessas maneiras deve ser adotada de acordo com a
situacdo em que ele se encontra.

N&o queremos, no entanto, que os professores deixem de ensinar a variedade padrédo
da lingua aos seus alunos. Almejamos que nossos educadores compreendam que n&do
existem “erros” de portugués, o que existem sdo variantes lingiiisticas.

De acordo com Bortoni (2004:38), algumas atitudes sdo comuns a varios professores,

em relacdo as situacdes de uso de variantes linguisticas por seus alunos. S&o elas:

* O professor identifica “erros de leitura”, isto ¢ erros na decodificagdo do
material que estd sendo lido, mas ndo faz distin¢do entre diferencas dialetais e

erros de decodificagdo na leitura, tratando-os todos da mesma forma;

2 Também conhecido como gerativismo, trata-se de uma corrente lingiiistica criada por Noam Avram
Chomsky, o qual afirma que o objetivo dos estudos linglisticos é a competéncia lingiistica do falante-ouvinte
ideal. Para ele a lingua é inata ao ser humano, uma vez que, se a linguagem deriva de um fator genético
podemos afirmar que toda pessoa possui uma intuicdo gramatical.



* O professor ndo percebe uso de regras ndo-padrdo. Isto se d& por duas razGes:
ou o professor ndo estd atento ou o professor ndo identifica naquela regra uma
transgressdo porque ele proprio a tem em seu repertério. A regra é, pois,
“invisivel” para ele;

* O professor percebe 0 uso de regras ndo—padréo e prefere ndo intervir para nao
constranger o aluno;

* O professor percebe o uso de regras ndo-padrdo, ndo intervém, e apresenta, logo
em seguida, o modelo da variante-padrdo (BORTONI-RICARDO, 2004:38).

Em geral observamos que o professor ndo intervém para corrigir seu aluno diante de
uma situacdo de oralidade, na qual as marcas consideradas informais da lingua aparecem
com mais freqliéncia. Porém, tal correcdo se faz necessaria para que o aluno melhore seu
vocabulario e internalize com maior primor as regras de bom uso da lingua.

O que acontece com mais frequéncia, é que o professor ao fazer tal intervencao,
muitas vezes, denigre a imagem do aluno, colocando-0 numa posi¢do de inferioridade
diante dos outros alunos, o que pode vir a causar uma frustracao.

Para evitar tal problema, é de suma importancia que o professor tenha conhecimento
das variaveis linguisticas utilizadas por seus alunos e que, ao invés de chamar uma
utilizacdo de certa ou errada, passe a considera-la conveniente ou ndo ao momento.

E sabido que, a forma lingiiistica aceita como padréo esta associada intimamente com

questdes de status social, assim:

... uma variavel sociolingtistica estavel estara linearmente correlacionada a classe
socioecondmica, de tal forma que o grupo social de status mais alto terd os
indices mais elevados da variante de prestigio e, conseqlientemente, a freqiiéncia
menor de uso da variante estigmatizada. (TARALLO, 2004:70)

E em decorréncia disso € que o professor deve tomar cuidado pra ndo cometer
preconceito em sala de aula, ao valorizar uma forma linglistica em lugar de outra. Todas
tém o mesmo valor de verdade, porém manifestadas de maneiras diferentes. Exemplo disso,
sdo as afirmacdes comparativas feitas por Marcos Bagno em seu livro A Lingua de Eulélia,
no qual, por meio da linguagem da personagem Eulalia, o autor faz uma explicacdo das
variaveis linglisticas do Portugués, esclarecendo-nos acerca da existéncia de um variante

padréo e outra ndo-padréo do Portugués falado no Brasil.



Por fim, convém ressaltar que o docente, ao usar seus conhecimentos de linglistica
tem maior competéncia e, consequientemente, uma melhor qualidade no desempenho de seu
trabalho, pois ao reconhecer e valorizar as diferencas ele acaba se aproximando de seus
alunos, colocando-os em pé de igualdade, o que facilita a aprendizagem e estimula a busca
constante pelo conhecimento, j& que de acordo com Mollica e Braga (2003:56): “A escola,
sozinha, ndo faz mudan¢a, mas mudanga alguma se faz sem o concurso da escola.”

Entdo, se a escola € a base fundamental para o acontecimento de transformacdes em
nossa sociedade, que elas se facam a comecar pelo modo como 0s nossos professores
concebem a Lingua, pois é a partir da linguagem que o ser humano adquire competéncias

para ler os fatos ao seu redor de uma maneira diferente.
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